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020000/271/15/2017-CZP-9

Wszyscy Wykonawcy

INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ OFERTACH ODRZUCONYCH

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego na podstawie art. 1380 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1579), ktérego przedmiotem jest
swiadczenie ustug polegajacych na catodobowej ochronie oséb i mienia, obstudze systeméw ochrony
technicznej w budynkach i na terenach przylegtych do budynkéw Oddziatu ZUS w Czestochowie oraz
terenowych jednostek organizacyjnych ZUS w Koniecpolu, Ktobucku, Lublificu oraz Myszkowie.

Znak sprawy: 020000/271/15/2017-CZP-9

Zaktad Ubezpieczer Spotecznych Oddziat w Bielsku-Biatej (dalej ,Zamawiajacy”) uprzejmie informuje,
ze w ww. postepowaniu dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty:

OFERTANR 1

Biuro Ustug Detektywistyczno-Ochronnych LEX Sp. z 0.0.
ul. Poznariska 95

62-800 Kalisz

Uzasadnienie wyboru:

Oferta w/w Wykonawcy zdobyta najwiekszg liczbe punktdw w kryteriach cena oferty brutto 85% oraz
doswiadczenie Wykonawcy 15%, a takie spetnita wszystkie warunki zawarte w Instrukcji postepowania
i warunkdw zamdwienia.

W ww. postepowaniu ziozono 8 ofert.

Oferty nie podlegajace odrzuceniu ztozyly firmy:

llosé punktow w

Nr Nazwa (firma), adres Wykonawcy | llos¢ punktéw w kryterium taczna ilosé
oferty oraz cena kryterium cena doswiadczenie punktow
Wykonawcy

Biuro Ustug Detektywistyczno-
Ochronnych LEX Sp. z 0. 0.
ul. Poznarska 95
A 1 i
1 62-800 Kalisz 83 > 00
Zaoferowana cena brutto:

2.727.627,33 #

ul. Krasiriskiego 34 www.zus.pl Centrum Obstugi Telefonicznej
43-300 Bielsko-Biata e-mail: cot@zus.pl tel. 22 560 16 00



Konsorcjum firm:
Lider Konsorcjum:
Solid Security Sp. z 0. 0.
ul. Postepu 17
02-676 Warszawa
3. Cztonek konsorcjum: 50,28 15 65,28
Solid Sp. z 0. 0.
ul. Tyniecka 18
30-323 Krakow
Zaoferowana cena brutto:
4.610.989,07 zt

Zamawiajacy odrzucit oferty nastepujacych Wykonawcdw:

OFERTA NR 2

Konsorcjum firm:

MM Service Monitoring Sp. z 0.0., ul. Trybunalska 21, 95-080 Kruszéw (Lider konsorcjum)
MM Service Security Sp. z 0.0., ul. 3-go Maja 64/66, 93-408 t6dz (Cztonek konsorcjum)
MAXUS Sp. z 0.0., ul. 3-go Maja 64/66, 93-408 £6dZ (Cztonek konsorcjum)

Powod odrzucenia: Wykonawca nie przestat w wymaganym terminie brakujacych dokumentdw, tzn. nie
dostarczyt do Zamawiajacego stosownego petnomocnictwa dla Pana Piotra Wojtowicza, ktéry podpisat
oswiadczenia firmy MAXUS Sp. z o.0. dot. spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz przestanek
wykluczenia z postepowania. Nie dostarczyt rowniez oswiadczen o przynaleznoéci lub braku przynaleznosci do
grupy kapitatowej. Ponadto, Wykonawca nie przestat do Zamawiajgcego wyjasniert dot. razgco niskiej ceny.
W zwiazku z tym oferta Wykonawcy jest niezgodna z wymaganiami okreélonymi w Instrukcji postepowania
i warunkdw zamowienia.

Zamawiajacy, w oparciu o zapisy rozdz. V ust. 5 pkt 9) lit. ¢) oraz lit. g) Instrukgji, odrzucit oferte niniejszego
Wykonawcy.

OFERTA NR 4

Konsorcjum firm:

RR Security Grupa Sp. z 0. 0., ul. Warecka 9/55, 00-034 Warszawa (Lider konsorcjum)
RR Security Safety Sp. z 0.0., ul. Warecka 9/55, 00-034 Warszawa (Cztonek konsorcjum)
RR Security Sp. z 0.0., ul. Warecka 9/55, 00-034 Warszawa (Cztonek konsorcjum)

Powod odrzucenia: Wykonawca przestat wyjasnienia dot. wysokosci oferowanej ceny drogg elektroniczng
w dniu 25.10.2017 r. Nie dostarczyt jednak do Zamawiajacego w wymaganym terminie oryginatu w formie
pisemnej.

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy odrzucit oferte niniejszego Wykonawcy w oparciu o zapisy rozdz. V, ust.
5 pkt 9) lit. g) Instrukcji postepowania i warunkéw zamdwienia.

OFERTANRS

Konsorcjum firm:

ERA Sp. z 0.0., ul. Katowicka 16B, 41-500 Chorzéw (Lider konsorcjum)

NOVIA Sp. z 0.0., ul. Paderewskiego 34, 41-500 Chorzéw (Cztonek konsorcjum)

Powdd odrzucenia: z przedstawionej przez Wykonawce kalkulacji cenowej wynika, ze $rednie wynagrodzenie
zasadnicze brutto przypadajace na 1 petny etat przyjete przez Wykonawce wynosi 2000,00 zt, podczas gdy
w roku 2018, zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 12 wrzesnia 2017 r. w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2018 r., wartosé
minimalnego wynagrodzenia wynosi 2100,00 zt. Wykonawca sktadajgc oferte w dniu 03.11.2017 r. powinien
uwzglednié nowa stawke wynagrodzenia.
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W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy uznat, ze oferta Wykonawcy jest niezgodna z wymaganiami okre$lonymi
w Instrukcji postepowania i warunkéw zamdwienia. Oferta zostata odrzucona na postawie rozdz. V, ust. 5, pkt
9) lit. ¢) Instrukcji.

OFERTANR 6

Konsorcjum firm:

Time Security Sp. z 0. 0., ul. Pukowca 15, 40-847 Katowice (Lider konsorcjum)
Sky One Sp. z 0.0., ul. Pukowca 15, 40-847 Katowice (Cztonek konsorcjum)

Powdd odrzucenia: z dokumentu nadestanego przez firme TIME SECURITY Sp. z 0.0. wynika, ze przy obliczeniu
wysokosci sktadek Wykonawca nie uwzglednit kwoty dodatku za prace w porze nocnej, co stanowi btad przy
obliczeniu ceny ofertowej, poniewaz powoduje znaczne jej zanizenie. Wykonawca nie zastosowat sie do
zapiséw rozdz. Xl Instrukcji — Opis sposobu obliczenia ceny, w ktérym to zaznaczono, ze koszt godzinowej
stawki pracownika (...) powinien obejmowac wszystkie sktadniki zaliczane do wynagrodzenia oraz koszty
pochodne naliczane od wynagrodzeri. Ponadto, przy obliczeniu ceny Wykonawca przyjat koszt zwigzany
z zastgpstwem pracownika w ujeciu miesiecznym na poziomie kwoty 13,70 zi/rbg nie przedstawiajac
stosownych wyliczen oraz opatrzyt jg komentarzem, ze nie jest w stanie okresli¢ ile takich nieobecnosci bedzie
i ze jest to element ryzyka biznesowego. Zamawiajacy uznat zaoferowang ceng za niewiarygodng oraz niosaca
niebezpieczenstwo nienalezytego wykonania przedmiotowego zamdwienia.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy w oparciu o zapisy rozdz. V, ust. 5, pkt 9) lit.
¢) Instrukcji postepowania i warunkéw zamdéwienia, jako niezgodna z wymaganiami okreslonymi w Instrukcji.

OFERTANR 7

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony KOWALCZYK Sp. z 0.0., ul. Chmielna 34, 00-020 Warszawa (Lider konsorcjum)
Agencja Ochrony MK Sp. z 0.0., ul. Jana Kazimierza 64, 01-248 Warszawa (Cztonek konsorcjum)

Powdd odrzucenia: z wyjasnieri nadestanych przez Agencje Ochrony Kowalczyk Sp. z o.0. wynika, ze przy
obliczeniu wysokosci sktadek Wykonawca nie uwzglednit kwoty dodatku za prace w porze nocnej oraz za
godziny nadliczbowe, co stanowi biad przy obliczeniu ceny ofertowej, poniewa:z powoduje znaczne jej
zanizenie. Wykonawca nie zastosowat sie do zapisow rozdz. X! Instrukcji — Opis sposobu obliczenia ceny,
w ktérym to zaznaczono, ze koszt godzinowej stawki pracownika (...) powinien obejmowac¢ wszystkie sktadniki
zaliczane do wynagrodzenia oraz koszty pochodne naliczane od wynagrodzen. Ponadto, przy obliczaniu kwoty
zwigzanej z zastgpstwem pracownika Wykonawca zatozyt, ze 10% urlopdw za 2019 r. zostanie wykorzystane
w roku 2020 co obcigzy ewentualny nastepny kontrakt. Zatozenie takie stanowi bfgd prowadzacy do zanizenia
ceny ofertowej. Zamawiajgcy uznat zaoferowang ceng za niewiarygodng oraz niosgcg niebezpieczeristwo
nienalezytego wykonania przedmiotowego zamdwienia.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy w oparciu o zapisy rozdz. V, ust. 5, pkt 9) lit.
c) Instrukcji postepowania i warunkéw zamdwienia, jako niezgodng z wymaganiami okreslonymi w Instrukcji.

OFERTANR 8

Konsorcjum firm:

Spétka Jawna ,£tAD-KOMPLEX” Mariola i Piotr Kopocz, ul. Energetykéw 5, 44-200 Rybnik (Lider konsorcjum)
Silezjan System Security — Biuro Ochrony Mienia Sp. z o0.0., ul. Buforowa 2, 51-131 Wroctaw (Cztonek
konsorcjum)

Powdd odrzucenia: Wykonawca nie przestat do Zamawiajgcego wyjasnien dot. razgco niskiej ceny.
Zamawiajgcy, w oparciu o zapisy rozdz. V ust. 5 pkt 9) lit. g) Instrukcji, odrzucit oferte niniejszego Wykonawcy.
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