ZAKEAD Wroctaw, 44 grudnia 2017 r.

UBEZPIECZEN
SPOLECZNYCH

Oddziat we Wroctawiu

Znak sprawy: 470000/271/24/2017-CZP

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

L.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we Wroclawiu (Zamawiajacy)
informuje, ze w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zaméwieni publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ustawg, na:

kompleksowe utrzymanie czystosci w obiektach i na terenach zewnetrznych Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we Wroctawiu,

jako najkorzystniejsza zostala wybrana oferta zlozona przez konsorcjum:

CLAR SYSTEM S.A, ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznan - lider
Clar Serwis sp. z 0.0., ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznan
Solcom-Bayard sp. z o.0., ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznan

Uzasadnienie wyboru: Oferta spelnia wymagania okreslone w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia (SIWZ) oraz ustawie i jest oferta najkorzystniejsza - posiadajaca
najkorzystniejsza cene.

WYKONAWCY, KTORZY ZELOZYLI OFERTY:

Wykonaweca nr 1:

Konsorcjum:

KM Management Krzysztof Malik, ul. Obroki 130, 40-833 Katowice - lider

TOP Serwis Firma Sprzatajaca, Kamila Balinska-Stal, ul. Kukuczki 2, 44-105 Gliwice

Wykonawea nr 2:
STABIL SERWIS sp. z o.0., ul. Swojczycka 38, 51-501 Wroclaw

Wykonawca nr 3:

Konsorcjum:

CLAR SYSTEM S.A, ul. J anickiego 20B, 60-542 Poznan - lider
Clar Serwis sp. z 0.0., ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznan
Solcom-Bayard sp. z o.0., ul. Janickiego 20B, 60-542 Poznat
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PUNKTACJA PRZYZNANA OFERTOM:

Oferta nr: 1 2 3
Cena oferty w zt 398.362,77
Oferta Oferta
odrzucona odrzucona
Tlo$¢ uzyskanych punktéw 100,00
II.

Zamawiajacy, zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy zawiadamia, iz z prowadzonego
postepowania odrzucono oferte nr 1 (KM Management Krzysztof Malik — lider konsorcjum)
i ofert¢ nr 2 (STABIL SERWIS sp. z 0.0.), na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, poniewaz
jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ.

UZASADNIENIE:

Zamawiajacy, w czedei II, rozdz. I, pkt 10 ppkt 10.1 SIWZ okreslit minimalng ilo$¢ etatow
niezbgdna do realizacji ustugi, w wysokosci 30,05 etatu. Jednoczesnie w pkt 10.2,
Zamawiajacy zastrzegl, ze jest to wielko$¢, ktdra nie moze zostaé Zmniejszona.

Wykonawca nr 1 i nr 2 nie wypelnili pkt B.1.3) formularza ofertowego dotyczacego
zaproponowanej ilosci etatdéw, natomiast wskazali ilo$¢ etatéw w zalaczniku nr 4
do formularza ofertowego: , Kalkulator do obliczenia ceny oferty”.

Wykonawcey podajac w ww. zatgczniku liczbe etatéw (Wykonawca nr 1 — 29,9 i Wykonawca
nr 2 - 30 etatéw) nie zapewnili minimalnej ilogci etatow niezbgdnej do realizacji ustugi, zatem
nie spetili wymagan SIWZ.
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