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Oddziat w Szczecinie
Znak sprawy: 271/PN/D/8/ZAP/2019

Wszyscy wykonawcy

Dotyczy postepowania: ,, Dzierzawa Central Telefonicznych dla obiektéw Oddziatu ZUS w
Szczecinie,”, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci zamdwienia ponizej
144 000 euro

w podziale na czesci:

e Czgé¢ 1 - Dzierzawa Centrali Telefonicznej dla Oddziatu ZUS w Szczecinie przy ul. J. Matejki 22
e Cze$¢ 2 - Dzierzawa Central Telefonicznych dla obiektéow Oddziatu ZUS w Szczecinie w
Swinoujsciu, Stargardzie, Gryficach i Pyrzycach

Zamawiajgcy na podstawie art. 38 ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych zwang dalej ,ustawg Pzp” informuje, iz wptynety zapytania od
Wykonawcéw dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkdw Zaméwienia. Zamawiajacy
przekazuje tres¢ zapytania wraz z odpowiedziami.

1. Informujemy, ze okreélenie przedmiotu zamdwienia zawartego w zapytaniu narusza zasade
uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw. Reprezentowana przez nas
Spotka jest producentem urzadzer telekomunikacyjnych , w tym miedzy innymi central
telefonicznych, ktdrej dzierzawa jest przedmiotem wymienionego postepowania. Posiadamy,
zatem interes w pozyskaniu zamdéwienia w prowadzanym przez Paristwa postepowaniu. Sposdb
okreslenie przedmiotu zamdwienia uniemozliwia nam ztozenie oferty, poniewaz okreslajac
przedmiot zamdwienia zawezili Paristwo mozliwo$¢ oferowania systemu telekomunikacyjnego
tylko dla producenta, ktéry posiada we wtasnej ofercie produktowej wszystkie komponenty
systemu telekomunikacyjnego tj. oprécz centrali telefonicznej réwniez aparaty telefoniczne
systemie o okreslonych funkcjonalnosciach. Niniejsze dotyczy zapisu w Opisie przedmiotu
zamowienia na cze$¢ 1 pkt. I. 2. 3) ... 6 telefonéw systemowych tego samego producenta co
centrala”. Nadmieniamy réwniez , ze takie wymaganie nie dotyczy pozostatych telefondw
bedacych przedmiotem dostawy,. Pragniemy réwniez zauwazyé, ze zakaz ustanawiania zadania,
aby od jednego producenta pochodzity rézne elementy tego samego systemu zostat zawarty w
rekomendacjach Prezesa UZP dotyczacych udzielenia zaméwien publicznych na dostawe
zestawow komputerowych. Co prawda mamy tu do czynienia z odmiennym przedmiotem
zamowienia , jednak zasada pozostaje niezmieniona. Zamawiajace nie moze ze skutkiem dla
utrudnienia konkurencji w postepowaniu stawia¢ zgdania, aby réine elementy systemu
pochodzity od jednego producenta. Nadmieni¢ nalezy, ze zadanie takie narusza réwniez art. 30
ust 1 pkt 1 ustawy pzp. Przepis ten jednoznacznie wskazuje m.in. przedmiot zamdwienia
zamawiajqacy opisuje ,przez okreslenie wymagar dotyczacych wydajnosci lub funkcjonalnodci”.
Jednoczesnie informujemy, ze posiadamy w swojej ofercie urzadzenia o réwnowaznych cechach
funkcjonalnych do urzadzen opisanych w zapytaniu. Majac powyisze na uwadze prosimy i
dokonanie modyfikacji Opisu przedmiotu zamdwienia w pkt. I. 2. 3) przez wykreélenie zapisu, ze
telefony systemowe majg by¢ tego samego producenta, co centrala.
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Odpowiedz: Z uwagi na posiadane doswiadczenie Zamawiajacego dotyczace nieprawidtowego
dziatania centrali i telefondw réznych producentdw oraz fakt dostepnosci na rynku wielu central
telefonicznych z dedykowanymi telefonami systemowymi tego samego producenta,
Zamawiajacy nie wykresli przedmiotowego zapisu. Rozwigzanie takie pozwoli zapewnié
optymalng jako$¢ Swiadczonej ustugi, w szczegélnosci zapewni petng i bezproblemowa
kompatybilnos¢ wspotpracujgcych urzadzen tego samego producenta. Opis przedmiotu zostat
dokonany w sposéb okreslony w art. 30 ust 1 pkt 1 ustawy Pzp. Wskazane w tresci pytania
rekomendacje Prezesa UZP dotyczg jedynie zamdéwien na dostawe zestawdw komputerowych.

. Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy zamawiajgcy dopuszcza dostarczenie telefondw
systemowych z przyciskami standardowymi zamiast przyciskdw dotykowych i historig kilkunastu
pofgczen zamiast 300 tysiecy rekordéw? W uzasadnieniu , bazujagc na wieloletnich
doswiadczeniach wskazujemy, ze nie widzimy przewagi funkcjonalnej przyciskéw dotykowych
nad przyciskami standardowymi. Wskazujemy réwniez, ze przegladanie historii 3000 tysiecy
rekordédw potgczen jest czynnoscig nie ergonomiczna, bardzo pracochtonng i wrecz ucigzliwa.
Telefony posiadajg zazwyczaj niewielkg pamig¢ podreczng umozliwiajgcg odszukanie numeru, na
ktéry chcemy ponownie zadzwoni¢> pragniemy zauwazy¢ , ze tak postawione wymagania nie
majg charakteru funkcjonalnego a jedynie powodujg utrudnienie uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcow.

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza dostarczenie telefonéw systemowych z przyciskami
standardowymi i historig kilkunastu potaczen.

. Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiajgcego, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy
prowadzgcego dziatalnos¢ w formie spétki akcyjnej, cze$¢ komparycyjna Uméw poséwiecona
Wykonawcy, bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

Odpowiedz: cze$¢ komparacyjna zostanie dostosowana do formy dziatalnoéci prowadzonej
przez Wykonawce.

. Wykonawca zwraca sie z prosbg o zastgpienie w § 6 ust.1 umowy terminu ,opdznienie”
wyrazeniem ,zwtfoka”. Uzasadnieniem dla takiej zmiany jest potrzeba wykluczenia interpretacji,
iz Wykonawca bedzie obcigzony obowigzkiem zaptaty kar umownych nawet w sytuacji, gdyby
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie Umowy nastgpito wskutek okolicznosci niezaleznych od
Wykonawcy (np. bezprawnych dziatan lub zaniechar oséb trzecich).

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapisu w umowie, gdyz w przypadku nie dziatajacego
urzadzenia, wykonawca ma przywrdci¢ jej funkcjonalno$¢ w danym czasie, bez wzgledu na
powdd niesprawnosci urzagdzenia czy okolicznosci niezaleznych od Wykonawcy. Zgodnie z
zapisami zatgcznika nr 1 do SIWZ Zamawiajacy, nie naliczy kar umownych jezeli Wykonawca w
zadeklarowanym czasie przywrécenia funkcjonalnodci urzadzenia (kryterium K2) zapewni
urzgdzenie zastepcze.

. Zgodnie z § 5 ust. 11 umowy - Pfatno$¢ wynagrodzenia Wykonawcy za realizacje przedmiotu
Umowy, o ktérym mowa w § 4 ust. 1 umowy, nastgpi na podstawie prawidfowo wystawionej
faktury, w terminie 30 dni od daty jej otrzymania. Wykonawca zwraca sie o zastgpienie wyrazu
»otrzymania” wyrazem ,wystawienia”. Wykonawca wskazuje na mozliwo$¢ uzupetnienia zapisu
poprzez wskazanie, ze termin ptatnosci liczony jest od daty wystawienia faktury z zastrzezeniem,
ze Wykonawca dostarczy ja w terminie 7 dni od daty wystawienia. Wykonawca zwraca sie o
potwierdzenie, akceptacji proponowanego zapisu. :
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapisow umowy.
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6. Zgodnie z trescig § 14 ust. 1 Umowy Wykonawca nie moze przenie$é praw i obowigzkéw
wynikajgcych z niniejszej umowy na osoby trzecie bez zgody Zamawiajgcego wyrazonej pod
rygorem niewaznosci na pismie Postanowienia umowy w $wietle ktérych przeniesienie
wierzytelnosci wymaga zgody Zamawiajgcego narusza zasade réwnowagi kontraktowej stron
umowy, stosownie do ktérej Wykonawcy moga przekazywaé przystugujgce im wierzytelnosci
podmiotom trzecim bez zgody dtuznika. Wykonawca proponuje uzupetnienie poprzez dodanie
zapisu ,, Powyzszy zakaz nie obejmuje wymagalnych wierzytelnosci pienieznych”.

Odpowiedz: zamawiajgcy nie zmienia zapiséw umowy. Zamawiajgcy jest jednostka finanséw
publicznych i wymaga, aby przeniesienie wierzytelnosci Wykonawcy wobec Zamawiajgcego na
podmioty trzecie nastepowato za zgoda Zamawiajgcego.

7. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na uzupetnienie w § 6 ust. 2 umowy zapisu o tresci
»Zamawiajacy, zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania na zasadach ogdlnych,
przenoszacego wysokos¢ kar umownych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody” poprzez
dodanie, ze taczna wysokos¢ odszkodowania wraz z naliczonymi karami nie przekroczy
catkowitej wartosci umowy. Wykonawca zwraca uwage, ze wskazanie maksymalnej wysokosci
odszkodowania umozliwia Wykonawcy oszacowanie ryzyka kontraktowego zwigzanego z
realizacjag umowy .

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapiséw umowy.

8. Zgodnie z trescig § 8 ust.3 Umowy- Wykonawca jest odpowiedzialny za dziatania lub zaniechania
Podwykonawcy, w takim samym stopniu, jakby byly to dziatania lub zaniechania jego wtasnych
pracownikéw. Majac na uwadze postanowienie umowne Wykonawca zwraca sie o
doprecyzowanie, poprzez dookreslenie, ze Wykonawca odpowiada za dziatania lub zaniechania
Podwykonawcy, jakby byly to dziatania lub zaniechania jego wtasnych pracownikdw, chyba, ze
niewykonanie przedmiotu umowy zostato spowodowane dziataniem Sity Wyzszej, wytaczng wing
Zamawiajgcego lub osoby trzeciej, za ktérg Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapiséw umowy. Zamawiajgcy wyjasnia, ze zapis umowny
§ 8 ust.3 Umowy mdwi o odpowiedzialnosci Wykonawcy na zasadzie z art. 474 KC. Zdarzenia
spowodowane sitg wyiszg, wylgczng wing Zamawiajgcego lub osoby trzeciej wytaczaja
odpowiedzialno$¢ Wykonawcy.

9. Zgodnie z trescig § 9 Umowy ust. 6 Osoby wykonujgce zadania w zwigzku z realizacjg umowy na

terenie budynkdéw, pomieszczen lub czesci pomieszczen uzytkowanych przez Zamawiajgcego sg
zobowigzane do przestrzegania obowigzujacych u Zamawiajgcego uregulowann wewnetrznych
dotyczacych bezpieczenstwa informacji. Wszystkie osoby biorgce udziat w realizacji przedmiotu
umowy zostang poinformowane o poufnym charakterze informacji oraz zobowigzane do
zachowania ich w poufnosci. W takim przypadku Wykonawca odpowiedzialny jest za wszelkie
naruszenia dokonane przez takie osoby, wigcznie z odpowiedzialnoscig materialng oraz ust. 8
.Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwo$¢ dochodzenia roszczert wobec Wykonawcy, w wypadku
wyrzadzenia przez niego szkdd Zamawiajagcemu lub osobom trzecim, bedacych wynikiem
naruszenia bezpieczeristwa informacji, na zasadach okreslonych w kodeksie cywilnym.
Majgc na uwadze powyisze regulacje Wykonawca zwraca sie o doprecyzowanie, poprzez
wskazanie, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy w zwigzku z treécig regulacji § 9 ust.6 oraz ust. 8
umowy nie dotyczy sytuacji, gdy dokonane zostato naruszenie lub szkoda zostata wyrzadzona z
powodu dziatania Sity Wyzszej, wytgcznej winy Zamawiajgcego lub osoby trzeciej, za ktdrag
Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie zmienia zapisdow umowy. Zamawiajacy wyjaénia, ze zapis umowny
§ 9 ust.6 Umowy méwi o odpowiedzialnosci Wykonawcy na zasadzie z art. 474 KC. Zdarzenia
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spowodowane sifa wyzsza, wytaczng wing Zamawiajgcego lub osoby trzeciej wytaczajg
odpowiedzialnos$¢ oséb oraz Wykonawcy.

10.Zwracamy sie z uprzejma prosbg o zmiane terminu sktadania ofert i wydtuzenie go do dnia
18.06.2019 r. Wyznaczony przez Zamawiajgcego na dzieri 11.06.2019 r. termin skiadania ofert
jest zbyt krétki na sprawdzenie warunkéw technicznych, analize dokumentacji, odpowiedzi na
pytania oraz prawidfowe przygotowanie oferty.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przedtuza terminu sktadania ofert. Przedmiot zamdwienia nie jest
zfozony. Dane techniczne oraz opis wymagan Zamawiajacego nie wykracza poza istniejgce
standardy rynkowe. Zamawiajacy nie dotgczyt do SIWZ skomplikowanej dokumentagji
technicznej.

4/4



